UNIVERSIDADE DE RIO VERDE (UniRV) - CAMPUS CAIAPONIA
FACULDADE DE DIREITO

WILBER SOUZA SILVA

(IN) CONSTITUCIONALIDADE DO REGIME DE SEPARACAO DE
BENS OBRIGATORIO PARA MAIORES DE 70 ANOS

CAIAPONIA - GOIAS
2020



WILBER SOUZA SILVA

(IN) CONSTITUCIONALIDADE DO REGIME DE SEPARACAO DE BENS
OBRIGATORIO PARA MAIORES DE 70 ANOS

Projeto de pesquisa apresentado a Banca
Examinadora do Curso de Direito da Universidade
de Rio Verde — Campus Caiapbnia como exigéncia
parcial para obtencdo do titulo de Bacharel em
Direito.

Orientador: Prof. Esp. Yan Keve Ferreira Silva

CAIAPONIA - GOIAS
2020



SUMARIO

L TEMA E DELIMITAGAO. ... veseeeeesveesesses s ssssass s snsannes 3
2PROBLEMA........ooiocieeeeeectee s 3
BHIPOTESES......ooiceeeeteteee ettt sttt sttt 3
A IUSTIFICATIVAS. ..ot eeeeeee et 4
5 REVISAO DE LITERATURA........ooveeieveet et essess s ssas s 5

5.1 DO CONCEITO HISTORICO DOS DIREITOS DOS IDOSOS NO

BRASIL . ..ttt b et e bt e e be e e etee 5}

5.2 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS APLICAVEIS AO DIREITO DE FAMILIA....... 5
5.2.1 Do principio da pessoa da dignidade da pessoa humana..............cccccvevvvevieiiennenn, 6

5.2.2 Do principio da igualdade.............ccceiieiieiiiie e 7

5.2.3 Do principio da lberdade. ..o 8

5.3 DO REGIME DE BENS NO BRASIL......coiiiiieiii e 9
5.3.1 Da mutabilidade MOtiVada...........cceiviiiiiiiiireeee e 9

5.3.2 Da variedade dos regimes de DENS...........cccecveiiiiciicie s 10

5.3.3 Do regime da separagao de DENS.........ccueieiiiiiiiiri e 13

B OBJIETIVOS ... ettt sttt b e e et e e s bt e be e bt e et e e nreeenbeeneas 15
6.1 OBIETIVO GERAL.......iiiiee ettt ne e 15
6.2 OBIETIVOS ESPECIFICOS.......ocviieeieieeeieeee s s s esssessess st 15

T IMETODOLOGIA. ...ttt sttt st e be e snbe e nbe e e nae e naee e 15
8 CRONOGRADMA . ..ttt h et e ettt et e e sbe e e sbeesbeeasteenneeanbeenseens 17
O ORCAMENTO ...ttt ettt be et e et e ne e e nbe e nneenneas 18

REFERENCIAS. ...c.ccooeeeeoee oo e e e e e e e e e e e e et et et e e e s et e e es e e es e e e et e e et e es e e s ere e 19



1 TEMA E DELIMITACAO

Muito se tem tratado acerca da imposicdo do regime de bens obrigatério para o
casamento, quando este é celebrado em determinadas situacdes. No entanto, a polémica
correspondente a este assunto € instaurada quando se trata do regime de separacdo de bens
obrigatorio para os maiores de 70 (setenta) anos, que segue no sentido de proteger o
patrimonio dos conjuges, mas, por outro lado, acaba por limitar a capacidade civil das pessoas
que ultrapassam esta idade. Desta forma, delimitou-se o0 seguinte tema: a
Inconstitucionalidade do regime de separacdo de bens obrigatérios para maiores de 70

(setenta) anos.

2 PROBLEMA

Diante da tematica ora apresentada, indagamos: afinal ha concordancia entre a redacao
atual do Cadigo Civil (CC/02) e o texto constitucional, no ponto em que é determinada uma
idade especifica em que pessoas, puramente pela faixa etaria em que se encontram, ndo mais
tém a capacidade de gerir o proprio patrimoénio e escolher o regime de bens de seu

casamento?

3 HIPOTESES

Mediante a problematica ora exposta, foram levantadas as seguintes hipéteses:

® Possivelmente ocorre violagdo a um ou mais principios constitucionais e, ainda, a
direitos fundamentais que a Lei maior garante a cada individuo, como a dignidade da

pessoa humana, a igualdade e a liberdade;

® Poderia haver contradicdo no que diz respeito a capacidade civil estabelecida pelo
CC/02, vez que estar-se-ia privando essas pessoas, plenamente capazes, da liberdade

de exercer um dos atos da vida civil;

® Ha provavel violacdo ao estatuto do idoso, que estabelece viés de tratamento igual e
digno, bem como prima pela preservacdo da moral para as pessoas que se encontram

nessa faixa etaria;



e E possivel que haja uma clara incoeréncia no artigo, visto que € licito as pessoas
maiores de 70 celebrar contratos, e fazer todo tipo de negdcios (como pessoas de
quaisquer outras idades) utilizando, obviamente, do préprio patriménio, assim, nao

existiria razéo para impedir a escolha do regime de bens;

4 JUSTIFICATIVA

E possivel afirmar que uma das justificativas primordiais é a protecdo a dignidade da
pessoa humana. Do principio constitucional citado, extrai-se ainda, outros dois principios
constitucionais, que sdo os da liberdade e da igualdade, cujos quais devem ser respeitados
independentemente da faixa etaria em que determinada pessoa se encontre. Outro ponto
importante é a necessidade de se garantir a efetividade da autonomia da vontade, que caminha
no mesmo sentido do principio da liberdade e, neste caso em especifico, tratard da autonomia
que deve ser concedida a pessoa idosa sobre seu patriménio, dando-a a liberdade de

administrar da forma que bem entender.

Neste sentido, o presente estudo busca tratar acerca de questbes que podem ser
relevantes ao proprio sistema judiciario, em que existem véarias demandas visando a
desobrigacdo do regime de separagdo de bens por idade, que ndo mais serdo ajuizadas caso
seja reconhecida a inconstitucionalidade do referido artigo.

E também imprescindivel observar certas controvérsias, principalmente por conta de
gue os maiores de 70 (setenta) anos, ao alcancarem esta idade, ndo perdem a capacidade de
realizar negdcios, sejam eles de quaisquer natureza, e celebrar contratos, independentemente
de valores pecuniarios, no entanto, quando se trata do regime de bens, esta classe de pessoas

nao tem direito de escolha.

Por conseguinte, o projeto ora desempenhado tem o escopo de trazer informacgdo a
sociedade em geral e busca-se, ainda, fazer com que este se torne uma fonte relevante de
conhecimento para 0 &mbito académico, ja que se trata de uma tema bastante polémico dentro

do Direito de Familia.

Finalmente, ressalta-se que o tema é extremamente atual e importante para todos, visto
que as condicOes atuais permitem uma maior expectativa de vida e muitos alcancardo esta
idade, podendo passar pelos transtornos oriundos desta imposicdo de regime, bem como para

a populacgéo idosa, que enfrenta diversos problemas de ordem moral e social cotidianamente e



ainda, por obrigatoriedade do sistema, acaba por sujeitar-se a regras injustas, que atentam
diretamente contra direitos tdo basilares como dignidade, liberdade e igualdade.

5 REVISAO DE LITERATURA

5.1 DO CONTEXTO HISTORICO DOS DIREITOS DOS IDOSOS NO
BRASIL

O idoso nédo gozava de direitos, de forma tdo clara, antes da Constituicdo Federal de
1988, visto que, as constituicdes anteriores (1937, 1947 e 1969) ndo davam muita relevancia
para 0 tema e, ao invés de tratar o idoso com a importancia devida, somente faziam breve

mencao a tal, apenas lhe garantindo o direito a aposentadoria conforme a idade era alcangada.

Destarte, a Constituicdo Federal de 1988 ¢ tida como um marco historico, no que diz
respeito ao direito do idoso, vez que albergou em sua gama de direitos fundamentais, varias
normas e principios, com o escopo de garantir o conforto, a comodidade e uma vida digna

para as pessoas que alcangcam a melhor idade.

Além da Constituicdo de 1988, editou-se também a Lei n° 10.741, de 1° de outubro de
2003, o Estatuto do ldoso. Isto demonstrou enorme preocupacdo do Estado ante ao idoso, vez
que esta lei tem a finalidade Unica e exclusiva de tornar mais claros os direitos da pessoa com

idade superior a 60 (sessenta) anos, garantindo que tais direitos sejam cumpridos.

Para os autores, que dissertam acerca desta tematica, a dignidade da pessoa humana é
0 principio que norteia a ideia de que os idosos necessitam de direitos que os venham proteger
e garantir respeito, independentemente da idade em que se encontram. Ao tratar do tema, Dias
(2016, p. 83), compreende que “Atribui a familia, a sociedade e ao Estado o dever de
assegurar sua participacdo na comunidade, defendendo sua dignidade e bem-estar, bem como
lhe garantindo o direito a vida (CF 230).”.

5.2 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS APLICAVEIS AO DIREITO DE
FAMILIA



Com o advento da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, foram
adotados diversos principios fundamentais, tais quais tém como finalidade garantir a todo e
qualquer cidadao brasileiro uma vida com dignidade, liberdade e igualdade. A nova
Constituicao, trouxe em seu bojo de artigos, diversas normas voltadas a protecao da familia,
nesta oportunidade, abarcou a crianca, o adolescente, o jovem, o adulto e o idoso, sendo que €
dever da familia, da sociedade e do Estado, amparar-Ihes.

Para Madaleno (2020, p. 122):

Em verdade a grande reviravolta surgida no Direito de Familia com o
advento da Constituicdo Federal foi a defesa intransigente dos componentes
que formulam a inata estrutura humana, passando a prevalecer o respeito a
personalizagdo do homem e de sua familia, preocupado o Estado
Democratico de Direito com a defesa de cada um dos cidadédos. E a familia
passou a servir como espago e instrumento de protecdo a dignidade da
pessoa, de tal sorte que todas as esparsas disposigcdes pertinentes ao Direito
de Familia devem ser focadas sob a luz do Direito Constitucional [...]

Assim, observa-se que a Constituicdo Federal de 1988 tem papel fundamental no
ambito do direito de familia, no que diz respeito aos seus moldes atuais, principalmente
através dos principios da dignidade da pessoa humana (art. 1°, inc. 11I, CRFB/1988), o qual se
destina a proteger todos os cidaddos independentemente de qualquer fator fisico ou etério , da
igualdade (art. 5°, CRFB/1988), que se da através da garantia de tratamento isondmico aos
residentes no pais, sem distincdo de qualquer natureza, e o principio da liberdade (art. 5°,
CRFB/1988), segundo o qual todo cidaddo deve ser livre para fazer suas escolhas, tanto de

ordem social e cultural, quanto de ordem patrimonial. (BRASIL, 1988)

Destarte, vislumbra-se ser impossivel debater acerca do direito de familia e suas
caracteristicas primordiais, sem que haja primeiro uma contextualizacdo entre este e o direito
constitucional, bem como dos principios constitucionais fundamentais supracitados, 0s quais
sdo extremamente relevantes, bem como aplicéveis a esta area tdo nobre do direito, sendo de
suma importancia apresentar a conceituagao e aspectos principais e, ainda, demonstrar a sua

aplicabilidade.

5.2.1 Do principio da dignidade da pessoa humana

O Principio da dignidade da pessoa humana € um dos, sendo 0 mais importante
principio constitucional, instituido no ordenamento juridico brasileiro pela nossa Lei maior.

Este preceito constitucional abarca em seu bojo varias normas que buscam garantir a toda e



qualquer pessoa, direitos e protegdes correlacionados a vida pessoal, social, cultural e

patrimonial.

Acerca do conceito, Gagliano e Pamplona Filho (2017, p. 95), compreendem a

dignidade da pessoa humana como sendo:

Principio solar em nosso ordenamento, a sua definicdo é missdo das mais
arduas, muito embora arrisquemo-nos a dizer que a nocao juridica de
dignidade traduz um valor fundamental de respeito a existéncia humana,
segundo as suas possibilidades e expectativas, patrimoniais e afetivas,
indispensaveis a sua realizacdo pessoal e a busca da felicidade. (grifo
Nosso)

Gagliano e Pamplona Filho (2017, p. 73), ainda acerca do principio em questdo, da
destaque também a ideia de que é necessario “compreendé-lo em sua plenitude, enquanto
prerrogativa impositiva de respeito a dimensdo existencial do ser humano em todas as suas
relagdes intersubjetivas.”. Assim, pode-se perceber que a dignidade da pessoa humana é um
principio, ndo sé fundamental ao direito constitucional e sua aplicacdo mas, principalmente,

para o direito civil, sendo, neste caso, a familia e suas regulamentacdes juridicas.

Para Madaleno (2020, p. 121) “Pertinente a inser¢do do idoso no ambito de protecao
fundamental de sua dignidade humana, ndo sendo do desconhecimento publico que as pessoas
de mais idade tém sido vitimas da omissdo de seus familiares, da sociedade e do Estado.”.
Ademais, a Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 230, dispde ser dever da familia, da
sociedade e do Estado amparar as pessoas idosas, assegurando-lhes a participacdo na
comunidade, defendendo-lhes a dignidade e bem-estar, bem como lhes garantindo o direito a

vida.

5.2.2 Do principio da igualdade

O principio da igualdade ¢ instituido no ordenamento juridico brasileiro pelo artigo 5°
da Constituicdo Federal de 1988, e é tido como um dos fundamentos do principio da
dignidade da pessoa humana. Para o &mbito do direito de familia a Constituicdo de 1988,
como ja dito, foi um marco histérico, e um dos pontos principais em suas mudancas, foi a
abolicdo do tratamento desigual que se apresentava no autoritarismo masculino sobre a
mulher, isso, ndo sO para os casados civilmente, mas todas as pessoas passavam a ter direito

ao tratamento igual.



No entanto, apesar do principio da igualdade, nas discussfes acerca do direito de
familia ser mais direcionado para a questdo de igualdade entre 0 homem e a mulher, existem
outros grupos que, com o advento da Constituicdo Federal de 1988, tiveram maior amparo
guando se trata de isonomia de tratamento. Como € o caso dos idosos, classificados no grupo

dos vulneraveis. Para Madaleno (2020, p. 145):

O preconceito pela idade e em especial para com os idosos tem representado
uma insidiosa e dissimulada forma de abjeta discriminagdo, de desrespeito
para com o valor supremo da dignidade humana. A idade ndo importa em
automatica inabilidade da pessoa para o livre exercicio dos atos da vida civil,
especialmente quando o avanco da medicina de prevencéo e os cuidados no
saneamento de base tém sido medidas simples e eficazes para 0 aumento da
sobrevida das pessoas, fazendo com que a velhice chegue hum tempo mais
distante. A pessoa menos jovem precisa ter assegurado o seu espago publico
e privado, sendo permanentemente integrada no contexto sociofamiliar, com
a imediata eliminacdo de todas as formas de preconceitos.

Destarte, observa-se a preocupacdo do legislador com a pessoa idosa, no passo que
criou normas direcionadas a fazer valer o tratamento isonémico, independentemente de sua
faixa etaria. E, como muito bem demonstrado pelo autor supracitado, a idade, por si s@, ndo €
capaz de inviabilizar a pessoa de praticar os atos da vida civil, sendo assim ndo deve existir

preconceitos, principalmente aqueles decorrentes do fator etario.

5.2.3 Do principio da liberdade

O principio da liberdade, como os demais tratados acima, além de ser um dos mais
importantes principios constitucionais, € essencial ao direito de familia, sendo um dos
principios norteadores desse ambito do direito. A Constituicdo Federal de 1988 prevé a
liberdade, principalmente para quem deseja constituir familia, dispondo em seu art. 226, §7°

que o planejamento familiar ¢ de “livre decisdo do casal”. Segundo o entendimento de
Madaleno (2020, 182):

De liberdade necessita 0 homem para poder desenvolver todas as suas
potencialidades, fazendo ou deixando de fazer alguma coisa por vontade
propria, quando ndo o for em virtude de lei. Liberdade que precisa respeitar
o direito alheio, anotando Célio Silva Costa, 141 porque adiante dessa
fronteira havera abuso, arbitrariedade e prepoténcia.

N&o obstante, o principio da liberdade ndo € absoluto no direito de familia, vide como
exemplo a priséo civil do devedor de alimentos que se torna inadimplente injustificadamente.

No entanto, o Cédigo Civil de 2002, seguindo o entendimento da Lei Maior, é categ6rico em



determinar a liberdade no direito de familia, dando destaque para o que diz respeito ao

patrimonio.

O art. 1.513 do Cddigo Civil de 2002 veda ao Estado e a qualquer pessoa de direito
publico ou privado interferir na vida instituida pela familia e, ainda, o art. 1.565 deixa claro
que o casal tem a liberdade de fazer o planejamento familiar, devendo o Estado prover
recursos educacionais e econdmicos para o exercicio deste direito, vedando coercdes por parte

de institui¢bes publicas ou privadas.

Nessa mesma linha de pensamento, o art. 1639, também do Cddigo Civil, dispde sobre
a liberdade dos nubentes em escolher e estipular o regime de bens do casamento e, em
conformidade, os arts. 1642 e 1.643, ddo liberdade aos conjuges para administrarem o proprio

patrimonio.

5.3 DO REGIME DE BENS NO BRASIL

O Regime de Bens, conforme é adotado no Brasil, pode ser conceituado como sendo 0
conjunto de diretrizes a ser seguido pelos conjuges no que diz respeito ao patrimoénio. Sao
essas diretrizes e regras que regulam e definem o que acontecera com o patrimdnio na
constancia do casamento, bem como quando este se findar, seja por motivo de divércio ou
dissolucdo em vida da unido, seja pela morte de um dos conjuges, regula a divisdo dos bens

entre eles.
Para Rizzardo (2019, p. 861):

O regime de bens significa o disciplinamento das relagdes econdmicas entre
0 marido e a mulher, envolvendo propriamente os efeitos dele em relagdo
aos bens conjugais. Ou seja, a fim de regulamentar as relagdes econdémicas
resultantes do casamento, vém instituidas algumas formas juridicas que
tratam do patrimdnio existente antes do casamento, e daquele que surge
durante sua vigéncia

Segundo o entendimento de Azevedo (2019, p. 421 - 422) “o regime de bens ¢ um
conjunto de normas que regula as relagcbes econdmicas dos cOnjuges, na constancia de seu
matrimonio. Ou, como quer Gérard Cornu, ¢ “um conjunto de regras tendo por objeto
governar as relacfes pecuniarias dos esposos”. Ressalta-se ainda que, de um modo amplo, ndo
é imposto e, respeitando-se o principio da liberdade, ndo deve ser imposto um regime para o

casamento.
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5.3.1 Da mutabilidade motivada

O principio da mutabilidade motivada é uma inovacdo do digesto civilista de 2002,
sendo compreendido como a possibilidade de, na constancia do casamento ou da unido
estavel, se alterar o regime de bens. No Codigo Civil de 1916 era estabelecida, de forma
contréria ao principio ora estudado, a imutabilidade, o que impossibilitava a alteracdo do

regime de bens.
Conforme entende Azevedo (2019, p. 421):

Tal como no Cadigo anterior, o regime de bens entre os conjuges comeca a
vigorar desde a data do casamento (§ 1°), estando o atual Cddigo a admitir
sua alteragdo, conforme adiante explicado (§ 2°). Esta dltima admisséo,
inserida no codigo atual, colocou-o entre os Codigos mais modernos,
facilitando sobremaneira a vida dos conjuges, que, no correr de sua
convivéncia, muitas vezes, necessitam de modificar seu regime patrimonial.

Para que seja feita a alteracdo do regime de bens existem alguns requisitos a serem
preenchidos, visto que, a alteracdo deve ser requerida judicialmente pelos cdnjuges, deve ser
consensual, ou seja, ambos precisam estar de acordo com esta alteracdo de regime, devendo
haver uma motivagdo, ainda que minima, bem como deve ser preservado o interesse de
terceiros. Respeitados tais requisitos, é salvaguardado aos codnjuges ou conviventes, ha

qualquer tempo, o direito de alteracdo do regime de bens.

5.3.2 Da variedade do regimes de bens

A variedade de regimes de bens é principio que, pelo préprio nome, surgiu para que
ndo houvesse um Unico regime de bens para 0 matriménio, sendo que 0s nubentes tém a
liberdade de escolher o regime de bens que melhor se adequa as suas realidades de vida. Isto
ocorre pelas transformagfes sociais que ocorrem no pais e que propiciam novos aspectos e
estruturas dentro do direito. Para Madaleno (2020, p. 1245 - 1246):

A existéncia de algum regime matrimonial de bens € uma consequéncia
inafastavel do estabelecimento de um relacionamento afetivo, e esta presente
em todas as legislacdes, a excecdo do primitivo codigo soviético de familia
gue proibiu o estabelecimento de regime de bens no casamento, mas regulou
normas acerca da assisténcia reciproca entre os conjuges e da manutencao
dos filhos, o que, na pratica, implicava na adocdo de um regime Unico de
separacao de bens.
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Destarte, ainda sob o entendimento de Madaleno (2020, 1246), os cbnjuges ndo sé
tem a liberdade de escolher o regime de bens que mais Ihes aprouver, mas ainda podem
“mesclar esses regimes, e dessa forma personalizar as suas necessidades e pretensdes, desde

que suas clausulas ndo contravenham disposi¢ao absoluta de lei (CC, art. 1.655).”.

Assim, compreende-se que este principio traz em si outro principio denominado
liberdade de escolha que, conforme tratado acima, permite aos conjuges escolher o regime
que Ihes melhor agradar, sendo que tal escolha € feita mediante o pacto antenupcial e, no caso
da unido estavel, utiliza-se o contrato particular ou a escritura publica. Sob a ética de Rizzardo
(2019, p. 862) “A escolha do regime deve proceder-se por meio de pacto antenupcial, a menos
que seja o de comunhdo parcial, que prevalece na omissdo da escolha de outro regime. O

pacto antenupcial externa-se mediante escritura publica.”.

No ordenamento juridico vigente, existem quatro modalidades de regime matrimonial
de bens, quais sejam: regime da comunh&o parcial de bens (CPB), regime da comunhdo
universal de bens (CUB), participagéo final nos aquestos e, por fim, o regime da separagéo de
bens, sendo que no Codigo Civil de 1916 era incluido o regime dotal e ndo havia mencdo a

participacdo final nos aquestos.

O regime da comunhao parcial de bens pode ser compreendido também como regime
de comunhdo restrita ou limitada de bens, vez que, neste regime, sob a ética de Madaleno
(2020, p. 1299) “formam-se trés massas de bens: os bens do marido ou companheiro, os bens
da mulher ou companheira e os bens comuns do casal [...]”. Desta forma, compreende-se que
os bens adquiridos antes do matriménio ndo constituem patriménio comum do casal, sendo
patriménio comum dos cdnjuges, aquele constituido no curso do casamento, conforme o atigo
1.658 do Cddigo Civil de 2002.

Com o casamento, 0s bens comuns se comunicam e, quando do fim do matriménio,
estardo excluidos da comunhao, os bens descritos nos arts. 1.659 e 1.661 do Codigo Civil, os

quais dispdem que:

Art. 1.659. Excluem-se da comunh&o: | - os bens que cada cbnjuge possuir
ao casar, e os que Ihe sobrevierem, na constancia do casamento, por doagdo
Ou sucessdo, e os sub-rogados em seu lugar; Il - os bens adquiridos com
valores exclusivamente pertencentes a um dos cénjuges em sub-rogacéo dos
bens particulares; 11l - as obrigagbes anteriores ao casamento; IV - as
obrigacdes provenientes de atos ilicitos, salvo reversdo em proveito do casal;
V - os bens de uso pessoal, os livros e instrumentos de profissdo; VI - 0s
proventos do trabalho pessoal de cada conjuge; VII - as pensdes, meios-
soldos, montepios e outras rendas semelhantes. [...]
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Art. 1.661. Sdo incomunicaveis o0s bens cuja aquisicdo tiver por titulo uma
causa anterior ao casamento.

Por outro lado, o artigo 1.662 do CC/2002 dispde acerca dos bens que fazem parte da

comunhdo, in verbis:

Art. 1.660. Entram na comunhdo: | - os bens adquiridos na constancia do
casamento por titulo oneroso, ainda que sé em nome de um dos conjuges; Il -
0s bens adquiridos por fato eventual, com ou sem o concurso de trabalho ou
despesa anterior; 111 - os bens adquiridos por doagéo, heranca ou legado, em
favor de ambos os cOnjuges; IV - as benfeitorias em bens particulares de
cada cbnjuge; V - os frutos dos bens comuns, ou dos particulares de cada
conjuge, percebidos na constancia do casamento, ou pendentes ao tempo de
cessar a comunhao.

Por fim, ressalta-se que os bens que pertenciam ao conjuge antes do matrimonio

continuam sendo dele e, da mesma forma, ficam os que sub-roga-los. No entanto, conforme

demonstrado, os bens que agregarem o patriménio do conjuge, advindos de doacdo ou

sucessao, mesmo que no curso do matrimonio, ndo se comunicam e, obviamente, ndo fardo

parte da comunh&o dos bens comuns do casal.

Se por um lado, o regime da comunhdo parcial de bens consiste, de um modo geral, na

comunicacdo dos bens que sobrevierem ao casal apds o matriménio, a comunhdo universal &,

em lato, a comunicacdo, ndo s6 dos bens constituidos na constancia do casamento, mas,

também, daqueles bens que ja faziam parte do patriménio dos cénjuges antes mesmo da unido

matrimonial.

Acerca da comunh&o universal de bens, Rizzardo (2019, p. 899) leciona que:

O artigo 1668

universal, in verbis:

Através de sua adocdo, com poucas excecOes, todos os bens presentes e
futuros dos conjuges, bem como as dividas, se comunicam. Nao importa a
natureza, sejam maoveis ou imoveis, direitos ou agdes, aprecidveis ou nado
economicamente, passam a formar um Unico acervo, um patriménio comum,
que se torna individual até a dissolucdo da sociedade conjugal. Os bens que
0 cdnjuge leva para o matrimdnio se fundem com os trazidos pelo outro
cdnjuge, formando uma Unica massa, e ndo tornando a propriedade
originaria quando do desfazimento do casamento.

do Cadigo Civil 2002 lista os bens que ndo entram na comunhdo

Art. 1.668. Sdo excluidos da comunhao: | - os bens doados ou herdados com
a clausula de incomunicabilidade e os sub-rogados em seu lugar; Il - os bens
gravados de fideicomisso e o direito do herdeiro fideicomissario, antes de
realizada a condicdo suspensiva; Ill - as dividas anteriores ao casamento,
salvo se provierem de despesas com seus aprestos, ou reverterem em
proveito comum; IV - as doagOes antenupciais feitas por um dos conjuges ao
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outro com a clausula de incomunicabilidade; V - Os bens referidos nos
incisos V a VIl do art. 1.659.

Destarte, compreende-se que, em sintese, tudo o que for constituido pelo casal antes
do matriménio se comunica. A regra vale também para as dividas passivas que sejam trazidas
por eles, com exce¢do daquelas que o Cdédigo Civil dispde em contrario. De igual modo
ocorre com 0s bens constituidos na constancia do casamento, assim, todo o conjunto desses
bens pertence a ambos o0s conjuges, ainda que um deles ndo tenha trazido bens constituidos

antes do matrimonio.

Ja o regime da participacdo final nos aquestos veio como uma novidade do Codigo
Civil de 2002, vez que ndo era adotado pelo antigo cédigo de 1916, cujo qual, conforme
demonstra Azevedo (2019, p. 438), “regulamentava o regime do dote que foi eliminado,
também por sua inaplicabilidade. Esse regime de participacdo final nos agquestos existe em

outros paises, como na Alemanha, Fran¢a, Espanha, Portugal e Argentina.”.

A participacdo final nos aquestos, segundo o entendimento de Azevedo (2019), nada
mais é do que uma espécie de cumulagdo entre o regime da comunh&o parcial de bens com a
separacdo de bens, vez que, neste regime cada conjuge tem seu proprio patrimoénio separado
durante o casamento, sendo que somente pertencem a ambos os bens constituidos em sua

consténcia cujos quais foram adquiridos onerosamente.

Apesar do entendimento de que o regime da participacdo final nos aquestos é uma

forma hibrida de comunhdo parcial e separacdo de bens, para Madaleno (2020, p. 1385):

Cuida-se, em realidade, de um regime de separacdo de bens, no qual cada
consorte tem a livre e independente administragdo do seu patrimdnio
pessoal, dele podendo dispor quando for bem mdével e necessitando da
outorga do conjuge se imovel (salvo dispensa em pacto antenupcial para 0s
bens particulares — CC, art. 1.656). Apenas na hipGtese de ocorrer a
dissolucdo da sociedade conjugal serd verificado o montante dos aquestos
levantados a data de cessacdo da convivéncia (CC, art. 1.683) e entenda-se
como convivéncia fatica ou juridica o que cessar primeiro, e cada cdnjuge
participara dos ganhos obtidos pelo outro a titulo oneroso na constancia do
casamento [...].

Assim, € conclusivo que, basicamente, na participacdo final nos aquestos, cada
conjuge, ao casar-se, administra o proprio patrimoénio, bem como 0s bens que adquirir de
forma livre, sendo que, no curso do casamento viverdo aos moldes da separacdo de bens, no
entanto, ao dissolver-se 0 matriménio, ha uma parte do patrimbnio que se comunica, aos

moldes da comunhao parcial dos aquestos.
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5.3.3 Do regime da separacéo de bens

O regime da separacdo de bens € instituido em nosso ordenamento juridico através dos
arts. 1687 e 1688 do Cadigo Civil vigente. Assim, o artigo 1687 traz que, uma vez
estabelecido este regime, os bens estardo a mercé da administracdo exclusiva de cada cénjuge,

sendo que este tera a liberdade de os alienar ou gravar de énus real.

Sob o viés histérico Madaleno (2020) compreende que a familia passou por diversas
mudangas a longo do tempo, bem como os costumes também sofreram mudancas
significativas, com isso, o Direito também vai evoluindo em conjunto, assim, a familia, em
seus moldes atuais, é nuclear, e tem reduzido seu nimero de componentes, mas, apesar disso,
ndo tem perdido sua vital importancia para a sociedade, vez que, 0 que antigamente era uma
familia rural, hoje € vem se transformando em unidade de consumo, propiciando evolugdes no

que diz respeito ao carater econémico do casamento.
Assim, para Azevedo (2019, p. 434):

Pelo regime da separacdo de bens, cada conjuge continua titular dos direitos,
que possuia antes de seu matrimdnio, bem como dos adquiridos durante o
enlace. Vigora o principio de que cada um é proprietario exclusivo do que é
seu. Assim, ha dois patriménios separados: o do marido e o da mulher

No entanto, observe-se que, mesmo com o regime de separacdo de bens, o legislador
preocupou-se em estabelecer a norma do artigo 1688 do Codigo Civil, o qual determina que é
obrigacdo de ambos os coOnjuges a contribuicdo com as despesas do casal conforme a
proporcionalidades dos seus bens e rendimentos de trabalho, com a excecdo de haver

estipulagdo contraria no pacto antenupcial.

Por outro lado, pode-se apresentar o regime de separacdo obrigatoria de bens, que é
uma ramificacdo da separacdo de bens, trata-se de uma sancdo aplicada em alguns casos,
importando em limitacdo da escolha do regime de bens pelo casal, sendo que, quando este é
celebrado em determinadas circunstancias, adotar-se-a a separacao obrigatéria dos bens.

Este regime é estabelecido pelo artigo 1641 e incisos do Codigo Civil de 2002, sendo
que, sua imposicdo se aplica aos que contrairem matrimdnio na inobservancia de causas
suspensivas a celebracao de tal, aos nubentes maiores de 70 (setenta) anos e a todos aqueles

que dependam de suprimento judicial para casar.
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Existe grande polémica acerca deste regime, vez que é alvo de duras criticas por
grande parte dos doutrinadores. Para Rizzardo (2019, p. 923) a imposicdo da separagdo de
bens “era e continuard sendo um tanto controvertida, lembrando que coincidem o direito
antigo e o atual a respeito. Uns defendem a comunicacdo dos bens amealhados durante o

matrimoénio. Outros mostram-se ortodoxamente contra”.”

E, de acordo com Madaleno (2020), impor a incomunicabilidade de bens por conta de
que o casamento fora celebrado sem observacdo das causas suspensivas, ou, pelo fato dos
nubentes se acharem em idade superior a 70 (Setenta) anos, e ainda mediante a dependéncia

de suprimento judicial, viola diversos principios constitucionais fundamentais.

6 OBJETIVOS

6.1 OBJETIVO GERAL

Propiciar a discussdo acerca da possivel (in)constitucionalidade da imposicdo do
regime da separacdo de bens fundamentado apenas na idade em que determinada pessoa se

encontra.

6.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

e Auvaliar se ha concordancia entre o inciso 11 do artigo 1641 do Cddigo Civil patrio com
os direitos fundamentais estabelecidos pela Constituigdo Federal de 1988;

e Discutir acerca das evidentes violagfes aos principios da dignidade da pessoa humana,
da liberdade e da igualdade;

e Analisar se o fator exclusivamente etario utilizado no artigo supracitado &, por si s0,
capaz de justificar a imposicao do regime da separacao de bens para 0os maiores de 70
(setenta) anos;

e Demonstrar a incoeréncia que h& na incapacitagdo forcada de uma pessoa para

determinado ato da vida civil, unicamente pela faixa etaria em que se encontra.

7 METODOLOGIA
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Para que se compreenda melhor a metodologia utilizada e a classificacdo da pesquisa é
necessario que, em um primeiro momento, sejam estabelecidos alguns conceitos. E,
inicialmente, traz-se o conceito de ciéncia que para Lakatos e Marconi (2003, p. 80) é “uma
sistematizacdo de conhecimentos, um conjunto de proposi¢oes logicamente correlacionadas

sobre o comportamento de certos fenomenos que se deseja estudar.”.

Por conseguinte, para que se alcance a solugdo da celeuma apresentada no projeto, é
preciso entender o0 que seja pesquisa cientifica, que conforme o entendimento de Lakatos e
Marconi (2007, p. 157), a pesquisa ¢ “um procedimento formal com método de pensamento
reflexivo que requer um tratamento cientifico e se constitui no caminho para se conhecer a

realidade ou para descobrir verdades parciais.”.

Nesse mesmo sentido, Prodanov e Freitas (2013, p. 44) compreendem que a pesquisa
pode ser conceituada como sendo “um conjunto de agdes, propostas para encontrar a solucao
para um problema, as quais tém por base procedimentos racionais e sistematicos.”, destarte,
depreende-se que a pesquisa surge a partir de um problema acerca do qual ndo se tem
informacdes suficientes que o solucionem, necessitando-se entéo de se buscar a verdade sobre
tal.

O procedimento metodoldgico a ser utilizado é o dedutivo, vez que busca-se em sua
conclusdo uma certeza, partindo de informacdes que venham tornar a verdade clara e hialina

através das premissas apresentadas, e, conforme Prodanov e Freitas (2013, p. 27):

O método dedutivo, de acordo com o entendimento classico, é o0 método que
parte do geral e, a seguir, desce ao particular. A partir de principios, leis ou
teorias consideradas verdadeiras e indiscutiveis, prediz a ocorréncia de casos
particulares com base na légica.

Destarte, como o método € dedutivo, bem como estdo sendo utilizadas fontes
primarias e secundarias, serdo feitas a pesquisa bibliografica e a pesquisa documental para a

fundamentacdo das teses apresentadas.

A pesquisa bibliografica, pode ser conceituada como sendo a pesquisa realizada com
base em livros, revistas, artigos cientificos, publicacbes em periddicos, monografias, teses,
dissertacdes e, conforme o entendimento de Prodanov e Freitas (2013, p. 54), a pesquisa
bibliografica tem a finalidade de “colocar o pesquisador em contato direto com todo material
ja escrito sobre o assunto da pesquisa.”. E, também, uma pesquisa documental, uma vez que

recorre a fontes diversificadas como, por exemplo, a propria lei e documentos juridicos.
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8 CRONOGRAMA
Trimestre (més/ano)
Acoes/etapas 10 20 30 40
Definicdo do tema e 08/2020
coleta de fontes
bibliograficas
Elaboragéo do 08-09/2020 10/2020
projeto
Entrega do projeto 10/2020
final ao orientador e
defesa
Reformulagcdo  do 11/2020
projeto e entrega a
coordenagao
Levantamento 02/2021
bibliografico  em
funcéo do
tema/problema
Discussdo  teorica | (2-03/2021
em funcdo da
determinagdo  dos
objetivos
Andlise e discussdo 04/2021
dos dados
Elaboracéo das 04-05/2021
considerac0es finais
Revisdo ortografica 05/2021
e formatagdo do
TCC
Entrega das vias 06/2021
para a corre¢ao da
banca
Arguicdo e defesa 06/2021
da pesquisa
Correcbes finais e 06/2021
entrega a
coordenacao




9 ORCAMENTO
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Descricao do material Un. | Qtde Valor (R$)

' Unitario Total
Resma de papel A4(75g/m2) un 0 0,00 0,00
Impresséo un 0 0,00 0,00
Encadernagédo em espiral un 0 0,00 0,00
Correcéo e formatacédo un 0 0,00 0,00
Caneta esferogréafica un 0 0,00 0,00
TOAD .o 0,00

Fonte financiadora: recursos proprios.
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